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Inleiding

In februari 2008 heeft O+S, Dienst Onderzoek en Statistiek, de 75e Amsterdamse Omnibus-enquête uitgevoerd. In deze enquête wordt de Amsterdamse bevolking van 16 jaar en ouder telefonisch naar hun mening of kennis over allerlei onderwerpen gevraagd. O+S heeft namens de directie Openbare Orde en Veiligheid van de Bestuursdienst voor de vijfde maal vragen voorgelegd over preventief fouilleren en wapencontroles in Amsterdam
. Waar mogelijk zullen de resultaten van het huidige onderzoek worden vergeleken met die van de eerdere metingen.

Gevraagd werd:

· Of men weet van het bestaan van wapencontroles in Amsterdam,

· In welke gebieden deze wapencontroles worden uitgevoerd,

· Of men voor of tegen wapencontroles is,

· Of men zich bij wapencontroles moet richten op bepaalde risicogroepen,

· Of men er problemen mee zou hebben zelf gefouilleerd te worden,

· Hoe wapencontroles uitgevoerd zouden moeten worden,

· Of het wapenbezit afneemt door wapencontroles in de huidige gebieden,

· Of Amsterdam veiliger wordt door de wapencontroles in de huidige gebieden,

· Of men zich veiliger voelt door de wapencontroles in de huidige gebieden,

· Of men iemand kent die een wapen bezit,

· Of het dragen van een wapen bijdraagt aan de veiligheid van de drager,

· Of wapencontroles in meer gebieden in de stad moeten worden toegestaan,

· Of de politie tijdens evenementen, dan wel in het openbaar vervoer, of overal in de stad wapencontroles moet mogen uitvoeren,

· Of Amsterdam veiliger wordt door wapencontroles in de hele stad,

· Of men zich veiliger zou voelen door wapencontroles in de hele stad.

De antwoorden die de respondenten hebben gegeven zijn gewogen om een representatieve afspiegeling van de Amsterdamse bevolking van 16 jaar en ouder te krijgen. De respondenten kregen ieder een wegingscoëfficiënt om te corrigeren voor leeftijd en opleidingsniveau. De gepresenteerde resultaten zijn de resultaten na weging.

Leeswijzer

Allereerst treft u een samenvatting van de belangrijkste resultaten aan, gevolgd door een nadere de uitwerking van de antwoorden op bovenstaande vragen aan. In bijlage 1 is een beschrijving van de steekproef en respons weergegeven. In bijlage 2 wordt een toelichting gegeven op de wijze van weging van de respons. De exacte tekst van de vragen en de antwoordcategorieën is te vinden in bijlage 3. In bijlage 4 treft u de gegeven antwoorden op open vragen aan. Tot slot is in bijlage 5 een overzicht opgenomen van die vragen die significant afwijkend scoren op de achtergrondvariabelen sekse of leeftijdsgroep.
Samenvatting

· Wederom zijn acht van de tien Amsterdammers op de hoogte van wapencontroles

· Bekendheid met de gebieden waar wapencontroles worden uitgevoerd is gelijk gebleven

· Driekwart van de Amsterdammers is voor wapencontroles (76%)

· Zeven van de tien respondenten vinden dat tijdens wapencontroles iedereen gefouilleerd moet worden (71%)

· Nog steeds heeft de meerderheid er geen moeite mee om zelf gefouilleerd te worden (72%)

· Correcte behandeling (47%) en vriendelijke agenten (28%) zijn het belangrijkst bij het houden van wapencontroles

· Ruim de helft van de Amsterdammers verwacht dat het wapenbezit zeker of enigszins vermindert door regelmatige wapencontroles in de huidige gebieden

· Bijna zes van de tien Amsterdammers denken dat de stad zeker of enigszins veiliger wordt door wapencontroles in de huidige gebieden (58%)

· Nog steeds voelt eenvijfde van de Amsterdammers zich veiliger door deze wapencontroles (21%)

· Een klein deel van de Amsterdammers kent iemand die zelf een wapen heeft (9%)

· Tien procent van de Amsterdammers denkt dat het dragen van een wapen (enigszins) bijdraagt aan de eigen veiligheid

· De helft van de Amsterdammers vindt dat er meer gebieden in de stad moeten komen waar wapencontroles worden toegestaan (52%)

· Zeven van de tien Amsterdammers zijn voor wapencontroles tijdens evenementen

· Zes van de tien stadsbewoners zijn voor wapencontroles in het openbaar vervoer

· Ruim de helft van de Amsterdammers vindt dat er overal in de stad wapencontroles mogen worden uitgevoerd (53%)

· Negenenvijftig procent van de Amsterdammers denkt dat het zeker of enigszins veiliger wordt in de stad als de politie overal wapencontroles mag uitvoeren

· Voor ruim de helft van de Amsterdammers maakt het qua veiligheidsgevoel niets uit als de politie in de hele stad wapencontroles mag uitvoeren (57%)

Resultaten

Wederom zijn acht van de tien Amsterdammers op de hoogte van wapencontroles

Sinds november 2002 worden op bepaalde plekken in Amsterdam wapencontroles uitgevoerd, ook wel bekend als preventief fouilleren. Het gaat daarbij om gebieden waar zich de afgelopen jaren meerdere malen incidenten met wapens hebben voorgedaan. De politie heeft tijdens de controle het recht om alle personen binnen het gebied op wapens, zoals messen of vuurwapens, te controleren. Tachtig procent van de Amsterdammers weet van het bestaan van deze wapencontroles. Dat is (met uitzondering van 2005) vergelijkbaar met de vorige metingen. 
	Tabel 1 Wist u van het bestaan van deze wapencontroles? (procenten)

	
	
	
	
	2003
	2005
	2007
	
	2008

	ja
	
	
	80
	75
	83
	
	80

	nee
	
	
	20
	25
	17
	
	20

	totaal
	
	
	100
	100
	100
	
	100

	
	
	
	
	
	
	
	

	n=
	
	
	
	418
	401
	411
	
	368


Bekendheid met de gebieden waar wapencontroles worden uitgevoerd is gelijk gebleven

Op dit moment worden wapencontroles worden uitgevoerd in (delen van) het centrum van de stad en in Zuidoost
. Op de vraag of men weet in welke gebieden er wapencontroles worden uitgevoerd, noemt ruim de helft van de Amsterdammers die op de hoogte zijn van wapencontroles het centrum, ruim eenderde noemt ook Zuidoost
. Een deel van de respondenten noemt een ander gebied. Veel mensen denken dat er in de westelijke stadsdelen ook preventief gefouilleerd wordt (zie bijlage 4). Bijna een kwart kan geen gebieden noemen. 

	Tabel 2 Weet u in welke gebieden in Amsterdam wapencontroles worden uitgevoerd? (procenten, meer antwoorden mogelijk) 

	
	
	
	
	2003
	2005
	2007
	
	2008

	(een gebied) in Amsterdam Centrum
	
	
	55
	59
	54
	
	59

	(een gebied) in Amsterdam Zuidoost
	
	
	34
	36
	38
	
	38

	een ander gebied
	
	
	6
	8
	15
	
	23

	nee, weet niet
	
	
	31
	29
	28
	
	23

	
	
	
	
	
	
	
	

	n=
	
	
	
	333
	302
	342
	
	324


Driekwart van de Amsterdammers is voor wapencontroles

Zesenzeventig procent van de ondervraagden geeft desgevraagd aan voorstander van wapencontroles te zijn. Dat is iets lager dan in de voorgaande meting en vergelijkbaar met 2005. Het hoge percentage voorstanders in 2003 kan mogelijk verklaard worden uit het feit dat er in 2003 veel aandacht was voor preventief fouilleren na het Fortuyn-jaar.

	Tabel 3 Bent u voorstander of tegenstander van de wapencontroles? (procenten) 

	
	
	
	
	2003
	2005
	2007
	
	2008

	voorstander
	
	
	87
	76
	81
	
	76

	neutraal
	
	
	9
	12
	12
	
	12

	tegenstander
	
	
	4
	9
	6
	
	10

	weet niet, geen antwoord
	
	
	
	2
	1
	
	2

	totaal
	
	
	100
	100
	100
	
	100

	
	
	
	
	
	
	
	

	n=
	
	
	
	418
	401
	411
	
	368


Zeven van de tien respondenten vinden dat tijdens wapencontroles iedereen gefouilleerd moet worden

Eenenzeventig procent van de Amsterdammers vindt dat iedereen die zich op het moment van een wapencontrole in een bepaald gebied bevindt gecontroleerd moet worden, 19% is er voorstander van dat de politie zich dan uitsluitend op risicogroepen als jonge mannen richt. Deze percentages komen overeen met die van de vorige metingen.

	Tabel 4 Vindt u dat de wapencontroles zich moeten richten op bepaalde risicogroepen, bijvoorbeeld specifiek op jonge mannen, of op iedereen die zich op het moment van de wapencontrole in een bepaald gebied bevindt? (procenten) 

	
	
	
	2002
	2003
	2005
	2007
	
	2008

	iedereen
	
	76
	74
	76
	74
	
	71

	alleen risicogroepen
	
	18
	21
	20
	22
	
	19

	weet niet, geen antwoord
	
	6
	4
	4
	4
	
	10

	totaal
	
	100
	100
	100
	100
	
	100

	
	
	
	
	
	
	
	

	n=
	
	
	406
	418
	401
	411
	
	368


Nog steeds heeft de meerderheid er geen moeite mee om zelf gefouilleerd te worden

Hoewel minder dan de vorige keer heeft de meerderheid van de Amsterdammers er geen moeite mee zelf op het bezit van wapens gecontroleerd te worden als men zich in een bepaald gebied bevindt (72%), 16% vindt dit wél bezwaarlijk. Net als in de vorige metingen zegt ongeveer eentiende van de ondervraagden dat het ervan afhangt. 

	Tabel 5 Zou u er problemen mee hebben als u, doordat u zich bevindt in een bepaald gebied, door de politie op het bezit van wapens wordt gecontroleerd? (procenten) 

	
	
	
	2002
	2003
	2005
	2007
	
	2008

	ja
	
	14
	14
	11
	10
	
	16

	hangt ervan af
	
	7
	5
	13
	12
	
	10

	nee
	
	78
	80
	76
	78
	
	72

	weet niet, geen antwoord
	
	1
	1
	
	
	
	2

	totaal
	
	100
	100
	100
	100
	
	100

	n=
	
	
	406
	418
	401
	411
	
	368


Bekijken we deze vraag nogmaals maar nu in het licht van de vraag of men voor of tegen wapencontroles is, dan blijkt sprake van een voor de hand liggend significant verband: voorstanders van wapencontroles hebben de minste moeite zelf gecontroleerd te worden op wapens, tegenstanders de meeste. 

	Tabel 6 
	
	Bent u voorstander of tegenstander van de wapencontroles? (n=368,  procenten)

	Zou u er problemen mee hebben zelf op wapens gecontroleerd te worden?
	voor
	neutraal
	tegen
	wn/ga
	totaal

	ja
	
	6
	33
	76
	0
	16

	hangt ervan af
	
	7
	21
	10
	14
	10

	nee
	
	86
	46
	11
	14
	72

	weet niet, geen antwoord
	
	1
	0
	3
	72
	2

	totaal
	
	100
	100
	100
	100
	100

	
	
	
	
	
	
	

	n=
	
	
	280
	43
	38
	7
	368


NB Er dient rekening te worden gehouden met het feit dat het bij sommige groepen respondenten om absoluut lage aantallen gaat, de resultaten zijn hier slechts indicatief.

Correcte behandeling en vriendelijke agenten zijn nog steeds het belangrijkst bij het houden van wapencontroles

De gemeente wil graag dat de wapencontroles effect hebben, maar ook dat zo min mogelijk mensen er problemen mee hebben. Als het gaat om de manier waarop wapencontroles uitgevoerd worden, dan geeft bijna de helft van de respondenten aan graag correct behandeld te willen worden tijdens zo’n controle. Daarnaast geeft 28% aan dat de agenten vriendelijk moeten zijn. Eenvijfde is van mening dat er moet worden uitgelegd waarom er op wapens gecontroleerd wordt en dat iedereen gelijk moet worden behandeld. 
	Tabel 7 Welke zaken vindt u belangrijk als het gaat om de manier waarop de wapencontroles worden uitgevoerd? (open, meerdere antwoorden mogelijk,  procenten)

	
	
	
	
	
	2003
	2005
	2007
	2008

	correcte behandeling door agenten
	
	
	
	49
	43
	46
	47

	agenten die vriendelijk zijn
	
	
	
	31
	31
	28
	28

	iedereen moet gelijk worden behandeld (rechtvaardigheid)
	
	23
	18
	20
	22

	uitleg waarom het gebeurt
	
	
	
	28
	21
	21
	18

	er moet een concrete aanleiding zijn voor de controle (recent incident)
	10
	9
	8
	8

	de plaats/het tijdstip van de controle moet worden aangekondigd
	1
	3
	5
	4

	niet te veel agenten (geen machtsvertoon)
	
	
	
	3
	6
	4
	2

	anders
	
	
	
	7
	18
	14
	19

	weet niet, geen antwoord
	
	
	
	20
	14
	16
	14

	
	
	
	
	
	
	
	

	n=
	
	
	
	
	418
	401
	411
	368


Uit tabel 8 blijkt dat er verschil van mening bestaat tussen voor- en tegenstanders van wapencontroles over de manier waarop de controles worden uitgevoerd: tegenstanders vinden relatief vaker dat iedereen gelijk behandeld wordt, terwijl voorstanders en mensen met een neutrale houding een correcte behandeling vooral belangrijk vinden.

	Tabel 8 Welke zaken vindt u belangrijk als het gaat om de manier waarop de wapencontroles worden uitgevoerd? (open, meerdere antwoorden mogelijk,  procenten)


	Voor of tegen wapencontroles?
	
	
	voor
	neutraal
	tegen
	wn/ga
	totaal

	correcte behandeling door agenten
	
	
	49
	54
	29
	14
	47

	agenten die vriendelijk zijn
	
	
	26
	25
	13
	14
	28

	uitleg waarom het gebeurt
	
	
	21
	14
	5
	14
	18

	iedereen moet gelijk worden behandeld (rechtvaardigheid)
	
	
	21
	21
	24
	14
	22

	er moet een concrete aanleiding zijn voor de controle (recent incident)
	
	
	5
	12
	24
	0
	8

	de plaats/het tijdstip van de controle moet worden aangekondigd
	
	
	3
	9
	13
	0
	4

	niet te veel agenten (geen machtsvertoon)
	
	
	3
	2
	0
	0
	2

	anders
	
	
	18
	21
	26
	14
	19

	weet niet, geen antwoord
	
	
	13
	7
	21
	67
	14

	
	
	
	
	
	
	
	

	n=
	
	
	
	280
	43
	38
	7
	368


NB Er dient rekening te worden gehouden met het feit dat het bij sommige groepen respondenten om absoluut lage aantallen gaat, de resultaten zijn hier slechts indicatief.

Ruim de helft van de Amsterdammers verwacht dat het wapenbezit zeker of enigszins vermindert door regelmatige wapencontroles in de huidige gebieden

Een kwart van de ondervraagden verwacht dat het wapenbezit zeker afneemt als er regelmatig wapencontroles in de huidige vastgestelde gebieden worden gehouden, 30% verwacht dat het wapenbezit hierdoor enigszins zal afnemen. Dat is minder dan in de vorige meting toen 38% dit  nog aangaf. Tot slot denkt ruim eenderde van de Amsterdammers dat het wapenbezit door de regelmatige controles niet afneemt. Dit percentage is wat hoger dan in de vorige metingen.

	Tabel 9 Verwacht u dat het wapenbezit in Amsterdam vermindert als er regelmatig wapencontroles worden uitgevoerd in de genoemde gebieden? (procenten)

	
	
	
	2002
	2003
	2005
	2007
	
	2008

	ja, zeker
	
	35
	34
	24
	26
	
	24

	ja, enigszins
	
	33
	27
	36
	38
	
	30

	nee
	
	26
	31
	32
	31
	
	35

	weet niet, geen antwoord
	
	6
	8
	8
	4
	
	11

	totaal
	
	100
	100
	100
	100
	
	100

	n=
	
	
	406
	418
	401
	411
	
	368


Voorstanders van wapencontroles verwachten eerder dat het wapenbezit door regelmatige controles afneemt dan tegenstanders.

	Tabel 10 Verwacht u dat het wapenbezit in Amsterdam vermindert als er regelmatig wapencontroles worden uitgevoerd in de genoemde gebieden? (n=368, procenten)

	Voor of tegen wapencontroles?
	
	
	
	voor
	neutraal
	tegen
	wn/ga
	totaal

	ja, zeker
	
	
	29
	14
	3
	0
	24

	ja, enigszins
	
	
	33
	26
	18
	14
	30

	nee
	
	
	28
	51
	71
	14
	35

	weet niet, geen antwoord
	
	
	10
	9
	8
	71
	11

	totaal
	
	
	100
	100
	100
	100
	100

	n=
	
	
	
	280
	43
	38
	7
	368


NB Er dient rekening te worden gehouden met het feit dat het bij sommige groepen respondenten om absoluut lage aantallen gaat, de resultaten zijn hier slechts indicatief.

Bijna zes van de tien Amsterdammers denken dat de stad zeker of enigszins veiliger wordt door wapencontroles in de huidige gebieden

Vergeleken met de vorige meting denken nu wat minder mensen dat de stad zeker of enigszins veiliger wordt door de wapencontroles in de huidige gebieden: 58% terwijl dat vorig jaar nog 65% was. Daarnaast denken drie van de tien Amsterdammers dat het hierdoor niet veiliger wordt. 

	Tabel 11 Denkt u dat Amsterdam door deze wapencontroles veiliger wordt? (procenten)

	
	
	
	
	2003
	2005
	2007
	
	2008

	ja, zeker
	
	
	24
	25
	26
	
	21

	ja, enigszins
	
	
	37
	40
	39
	
	37

	nee
	
	
	31
	30
	29
	
	31

	weet niet, geen antwoord
	
	
	8
	5
	6
	
	11

	totaal
	
	
	100
	100
	100
	
	100

	n=
	
	
	
	418
	401
	411
	
	368


Uit tabel 10 bleek dat 21% van degenen die tegen wapencontroles zijn een afname van het wapenbezit door de controles verwacht. Toch denkt de meerderheid van hen dat het hierdoor niet veiliger wordt in de stad. Voor hen heeft veiligheid kennelijk met andere zaken te maken. Voorstanders van wapencontroles denken veel vaker dat het door de controles in de huidige gebieden (enigszins) veiliger wordt.

	Tabel 12 Denkt u dat Amsterdam door deze wapencontroles veiliger wordt? (n=368, procenten)

	Voor of tegen wapencontroles?
	
	
	
	voor
	neutraal
	tegen
	wn/ga
	totaal

	ja, zeker
	
	
	26
	9
	0
	0
	21

	ja, enigszins
	
	
	40
	40
	16
	14
	37

	nee
	
	
	24
	42
	76
	14
	31

	weet niet, geen antwoord
	
	
	10
	9
	8
	72
	11

	totaal
	
	
	100
	100
	100
	100
	100

	n=
	
	
	
	280
	43
	38
	368
	368


NB Er dient rekening te worden gehouden met het feit dat het bij sommige groepen respondenten om absoluut lage aantallen gaat, de resultaten zijn hier slechts indicatief.

Nog steeds voelt eenvijfde van de Amsterdammers zich veiliger door deze wapencontroles

Eenentwintig procent van de ondervraagden geeft desgevraagd aan zich veiliger te voelen door de wapencontroles in de huidige gebieden, voor 72% maakt dat niets uit. Met uitzondering van 2005 wijken deze percentages niet af van de vorige metingen.
	Tabel 13 Voelt u zich veiliger of onveiliger in de stad door deze wapencontroles of maakt het niet uit? (procenten)

	
	
	
	
	2003
	2005
	2007
	
	2008

	veiliger
	
	
	19
	27
	20
	
	21

	maakt niet uit
	
	
	72
	65
	72
	
	72

	onveiliger
	
	
	2
	6
	5
	
	2

	weet niet, geen antwoord
	
	
	7
	2
	3
	
	5

	totaal
	
	
	100
	100
	100
	
	100

	n=
	
	
	
	418
	401
	411
	
	368


Een klein deel van de Amsterdammers kent iemand die zelf een wapen heeft

Negen procent van de ondervraagden kent iemand die zo nu en dan een wapen zoals een mes of vuurwapen bij zich draagt. Ten opzichte van de vorige metingen is dat aandeel, afgezien van 2002, gelijk gebleven. 

	Tabel 14 Kent u zelf mensen die zo nu en dan een wapen zoals een mes of een vuurwapen bij zich dragen? (procenten)

	
	
	
	2002
	2003
	2005
	2007
	
	2008

	ja
	
	14
	9
	7
	8
	
	9

	nee
	
	85
	89
	93
	91
	
	88

	weet niet, geen antwoord
	
	1
	2
	
	1
	
	3

	totaal
	
	100
	100
	100
	100
	
	100

	n=
	
	
	406
	418
	401
	411
	
	368


Tien procent van de Amsterdammers denkt dat het dragen van een wapen (enigszins) bijdraagt aan de eigen veiligheid

Volgens vier procent van de ondervraagden draagt het dragen van een wapen zeker bij aan de eigen veiligheid, 6% geeft aan dat dat enigszins het geval is. Vergeleken met de vorige meting is dit laatste percentage iets afgenomen. 90% vindt dat het dragen van een wapen niet bijdraagt aan de eigen veiligheid.

	Tabel 15 Draagt het volgens u bij aan hun veiligheid als mensen een wapen bij zich dragen of juist niet? (exclusief weet niet, geen antwoord, procenten)

	
	
	
	2002
	2003
	2005
	2007
	
	2008

	ja, zeker
	
	7
	6
	2
	2
	
	4

	ja, enigszins
	
	11
	11
	9
	13
	
	6

	nee
	
	82
	83
	89
	85
	
	90

	totaal
	
	100
	100
	100
	100
	
	100

	n=
	
	
	395
	388
	380
	382
	
	368


De helft van de Amsterdammers vindt dat er meer gebieden in de stad moeten komen waar wapencontroles worden toegestaan

De steun voor uitbreiding van het aantal gebieden waar op wapens gecontroleerd mag worden is na een gestage afname licht toegenomen. Minder mensen geven aan dat het ervan afhangt. Daarnaast geven nu ook iets meer mensen aan dat ze tegen gebieds-uitbreiding zijn. 
	Tabel 16 Vindt u dat er meer gebieden in de stad moeten komen waar wapencontroles worden toegestaan? (procenten) 

	
	
	
	
	2003
	2005
	2007
	
	2008

	ja
	
	
	66
	54
	48
	
	52

	hangt ervan af
	
	
	10
	18
	29
	
	21

	nee
	
	
	19
	22
	17
	
	21

	weet niet, geen antwoord
	
	
	5
	6
	6
	
	6

	totaal
	
	
	100
	100
	100
	
	100

	n=
	
	
	
	418
	401
	411
	
	368


Zeven van de tien Amsterdammers zijn voor wapencontroles tijdens evenementen

Negenenzestig procent van de ondervraagden vindt dat de politie tijdens evenementen op wapens mag controleren, acht procent is hier tegen. Daarnaast geeft 19% van de respondenten aan dat het ervan afhangt. De resultaten zijn vergelijkbaar met de vorige meting.

	Tabel 17 Vindt u dat de politie tijdens evenementen wapencontroles moet mogen uitvoeren? (procenten) 

	
	
	
	
	2005
	2007
	
	2008

	ja
	
	
	
	76
	71
	
	69

	hangt ervan af
	
	
	
	16
	18
	
	19

	nee
	
	
	
	7
	8
	
	8

	weet niet, geen antwoord
	
	
	
	1
	3
	
	4

	totaal
	
	
	
	100
	100
	
	100

	n=
	
	
	
	
	401
	411
	
	368


Zes van de tien stadsbewoners zijn voor wapencontroles in het openbaar vervoer

Vergeleken met de vorige meting is het percentage voorstanders van wapencontroles in het openbaar vervoer iets toegenomen, namelijk van 55% in 2007 tot 59% op dit moment. Vorig jaar was er nog sprake van een significante afname van 10 procentpunten ten opzichte van 2005. Nu is ruim eenvijfde tegen dit soort controles, en 14% geeft aan dat het ervan afhangt. 

	Tabel 18 Vindt u dat de politie in het openbaar vervoer wapencontroles moet mogen uitvoeren? (%) 

	
	
	
	
	2005
	2007
	
	2008

	ja
	
	
	
	65
	55
	
	59

	hangt ervan af
	
	
	
	14
	18
	
	14

	nee
	
	
	
	20
	23
	
	22

	weet niet, geen antwoord
	
	
	
	1
	4
	
	5

	totaal
	
	
	
	100
	100
	
	100

	n=
	
	
	
	
	401
	411
	
	368


Ruim de helft van de Amsterdammers vindt dat er overal in de stad wapencontroles mogen worden uitgevoerd

Het aandeel ondervraagden dat vindt dat de politie overal in de stad wapencontroles moet mogen uitvoeren neemt steeds meer af en bedraagt nu 53%. Daarnaast neemt de tegenstand tegen wapencontroles in de hele stad significant toe en bedraagt in de huidige meting 26%. Minder mensen geven aan dat het ervan afhangt. 
	Tabel 19 Vindt u dat de politie overal in de stad wapencontroles moet mogen uitvoeren? (procenten) 

	
	
	
	2003
	2005
	2007
	
	2008

	ja
	
	
	73
	62
	58
	
	53

	hangt ervan af
	
	
	10
	19
	22
	
	16

	nee
	
	
	15
	19
	17
	
	26

	weet niet, geen antwoord
	
	
	2
	
	3
	
	5

	totaal
	
	
	100
	100
	100
	
	100

	n=
	
	
	
	418
	401
	411
	
	368


Negenenvijftig procent van de Amsterdammers denkt dat het zeker of enigszins veiliger wordt in de stad als de politie overal wapencontroles mag uitvoeren

Negenentwintig procent geeft aan dat het zeker veiliger wordt in de stad als de politie overal wapencontroles mag uitvoeren. Dat is vergelijkbaar met de vorige meting. Er zijn nu minder mensen die aangeven dat het enigszins veiliger wordt. Het aandeel mensen dat denkt dat het door dergelijke controles in de hele stad niet veiliger wordt is, met 29%,  vergelijkbaar met de vorige meting. Het aandeel mensen dat geen antwoord op de vraag heeft is toegenomen. 

	Tabel 20 Indien de politie overal in de stad wapencontroles mag uitvoeren, denkt u dat Amsterdam dan veiliger wordt? (procenten) 

	
	
	
	2003
	2005
	2007
	
	2008

	ja, zeker
	
	
	39
	30
	27
	
	29

	ja, enigszins
	
	
	29
	33
	41
	
	30

	nee
	
	
	24
	31
	27
	
	29

	weet niet, geen antwoord
	
	
	8
	6
	5
	
	12

	totaal
	
	
	100
	100
	100
	
	100

	n=
	
	
	
	418
	401
	411
	
	368


Voor ruim de helft van de Amsterdammers maakt het qua veiligheidsgevoel niets uit als de politie in de hele stad wapencontroles mag uitvoeren

Zevenenvijftig procent van de ondervraagden geeft desgevraagd aan dat zij zich niet veiliger of onveiliger zouden voelen als de politie in de hele stad wapencontroles mag uitvoeren. Dat is vergelijkbaar met de vorige meting. Toch is er door de jaren heen sprake van een gestage afname van het percentage mensen dat zich wél veiliger door dergelijke controles voelt. Een klein deel voelt zich door de wapencontroles onveiliger.
	Tabel 21 Indien de politie overal in de stad wapencontroles mag uitvoeren, zou u zich dan veiliger of onveiliger voelen in de stad of maakt het niet uit? (procenten) 

	
	
	
	2003
	2005
	2007
	
	2008

	veiliger
	
	
	37
	35
	33
	
	29

	maakt niet uit
	
	
	55
	56
	60
	
	57

	onveiliger
	
	
	2
	5
	2
	
	5

	weet niet, geen antwoord
	
	
	6
	4
	5
	
	9

	totaal
	
	
	100
	100
	100
	
	100

	n=
	
	
	
	418
	401
	411
	
	368


Bijlage 1 Responsverantwoording 

O+S heeft in februari 2008 de 75e Omnibusenquête gehouden. In deze enquête werden vragen gesteld ten behoeve van de Dierenambulance, dienst Infrastructuur Verkeer en Vervoer, en de directie Openbare Orde en Veiligheid van de Bestuursdienst. Uit het telefoonnummer-bestand werd een aselecte steekproef getrokken van  2106 personen van 16 jaar en ouder. 

	Tabel 1 Overzicht van de telefonische respons
	
	

	 Omnibus 75A 
	 
	 
	absoluut 
	% 

	1a Bruto steekproef
	
	
	
	
	2106
	100%

	* niet gebruikt
	
	
	
	
	115
	 

	* stratificatie bereikt
	
	
	
	
	0
	 

	* systeemfout e.d.
	
	
	
	
	0
	 

	1b Bruto steekproef ex niet gebruikte nummers
	
	
	1991
	100%

	
	
	
	
	
	 
	 

	2 Kaderfout 1
	
	
	
	
	 
	 

	* geen gehoor
	
	
	
	
	395
	20%

	* antwoordapparaat
	
	
	
	
	186
	9%

	* in gesprek
	
	
	
	
	30
	2%

	* afgesloten nummer, informatietoon
	
	
	
	
	86
	4%

	* buiten doelgroep
	
	
	
	
	12
	1%

	* faxnummer
	
	
	
	
	5
	0%

	* 06-nummer
	
	
	
	
	2
	0%

	* adres onbekend
	
	
	
	
	3
	0%

	Subtotaal
	
	
	
	
	719
	36%

	
	
	
	
	
	 
	 

	3 Kaderfout 2
	
	
	
	
	 
	 

	* afspraak maken, gemaakt
	
	
	
	
	169
	8%

	* juiste persoon langdurig afwezig
	
	
	
	
	9
	0%

	* juiste persoon niet in staat
	
	
	
	
	44
	2%

	* taalprobleem
	
	
	
	
	45
	2%

	* geen huishouden
	
	
	
	
	17
	1%

	* reeds ondervraagd
	
	
	
	
	11
	1%

	Subtotaal
	
	
	
	
	295
	15%

	
	
	
	
	
	 
	 

	4 Weigering
	
	
	
	
	 
	 

	* weigering, geen interesse in onderwerp
	
	
	
	230
	12%

	* weigering, principieel
	 
	 
	 
	 
	219
	11%

	* weigering, te druk, geen tijd
	 
	 
	 
	 
	110
	6%

	Subtotaal
	 
	 
	 
	 
	559
	28%

	
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	5 Respons
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	* geslaagd
	 
	 
	 
	 
	405
	20%

	6 Respons ex Kaderfout 1 en 2
	 
	 
	 
	 
	 405
	42%


Bijlage 2 Toelichting op de weging 

Voor leeftijdsgroep en opleidingsniveau werd de respons bekeken op representativiteit ten opzichte van de gehele Amsterdamse bevolking van 16 jaar en ouder.

	Tabel 1 (omnibus 75A)
	
	

	leeftijdsgroep
	
	1/1/2007
	 
	respons 
	 
	na weging 

	16-34 
	224356
	36.2 
	 
	14.1 
	 
	29.6 

	35-54
	234696
	38.0 
	 
	38.3 
	 
	41.9 

	55+
	159313
	25.8 
	 
	47.7 
	 
	28.5 

	
	
	
	
	
	
	

	totaal 
	618365 
	100% 
	 
	100%
	 
	100% 


	Tabel 2 (omnibus 75A)
	
	

	sekse
	 
	1/1/2007 
	 
	respons 
	 
	na weging 

	man
	302257 
	49% 
	 
	192=47% 
	 
	179=49% 

	vrouw
	316108 
	51% 
	 
	213=53% 
	 
	189=51% 

	totaal 
	618365 
	100% 
	 
	405=100% 
	 
	368=100% 


	Tabel 3 (omnibus 75A)
	
	

	opleidingsniveau
	 
	1999
	 
	respons 
	 
	na weging 

	ongeschoold
	 
	 21.6
	 
	9.1 
	 
	15.8 

	laag
	 
	 27.0
	 
	14.3 
	 
	20.1 

	middelbaar
	 
	 26.2
	 
	20.7 
	 
	27.4 

	hoog
	 
	 25.2
	 
	55.8 
	 
	36.7 

	totaal 
	 
	 100%
	 
	100% 
	 
	100% 


De respons is in SPSS gewogen voor leeftijdsgroep en opleidingsniveau. De afname van het absolute aantal respondenten wordt uitsluitend veroorzaakt door de weging en heeft geen gevolgen voor de representativiteit van het onderzoek.

Bijlage 3 Vragen van OOV
VRAAG 35 
 

35. Dan wil ik u nu iets vragen over een heel ander onderwerp.
Sinds november 2002 worden op bepaalde plekken in Amsterdam wapencontroles uitgevoerd, ook wel bekend als preventief fouilleren. Het gaat daarbij om gebieden waar zich de afgelopen 2 jaar meerdere malen incidenten met wapens hebben voorgedaan.
De politie heeft tijdens de controle het recht om alle personen binnen het gebied op wapens, zoals messen of vuurwapens, te controleren.

Wist u van het bestaan van deze wapencontroles?


1

ja


2

nee → GA DOOR MET VRAAG 360 

9

weet niet, geen antwoord → GA DOOR MET VRAAG 360 
VRAAG 36 
MEERVOUDIG 

36. Weet u in welke gebieden in Amsterdam wapencontroles worden uitgevoerd?
ENQ: meerdere antworoden mogelijk.


1

(een gebied in) Amsterdam-Centrum


2

(een gebied in) Zuidoost


3

ander gebied, namelijk


25

weet niet, geen antwoord

VRAAG 360 
 

Er zijn momenteel 2 gebieden waar dit gebeurt, namelijk:
1) een groot deel van het Centrum, o.a. rond het Centraal Station, de Wallen, de Nieuwmarkt, het Waterlooplein, het Rembrandtplein en het Leidseplein.
2) En een gebied in Zuidoost, o.a. rond de Amsterdamse Poort, station Bijlmer en Kraaienest.

VRAAG 37 
 

37. Bent u voorstander of tegenstander van de wapencontroles?


1

voorstander


2

neutraal


3

tegenstander


9

weet niet, geen antwoord

VRAAG 38 
 

38. Vindt u dat de wapencontroles zich moeten richten op bepaalde risicogroepen,
bijvoorbeeld specifiek op jonge mannen, of op iedereen die zich op het moment
van de wapencontrole in een bepaald gebied bevindt?


1

alleen risicogroepen


2

iedereen


9

weet niet geen antwoord

VRAAG 39 
 

39. Zou u er problemen mee hebben als u, doordat u zich bevindt in een bepaald gebied,
door de politie op het bezit van wapens wordt gecontroleerd?


1

ja


2

hangt ervan af


3

nee


9

weet niet, geen antwoord

VRAAG 40 
MEERVOUDIG 

40. De gemeente wil graag dat de wapencontroles effect hebben, maar ook dat zo min mogelijk mensen er problemen mee hebben. Welke zaken vindt u belangrijk als het gaat om de manier waarop de wapencontroles worden uitgevoerd?

ENQ: meerdere antwoorden mogelijk, niet oplezen.


1

Correcte behandeling door de agenten


2

Agenten die vriendelijk zijn


3

Uitleg waarom het gebeurt


4

Er moet een concrete aanleiding zijn voor de controle (een recent incident)


5

Iedereen moet gelijk worden behandeld (rechtvaardigheid)


6

De plaats, het tijdstip van de wapencontrole moet worden aangekondigd


7

Niet teveel agenten (geen machtsvertoon)


8

Anders, namelijk


25

Weet niet, geen antwoord

VRAAG 41 
 

41. Verwacht u dat het wapenbezit in Amsterdam vermindert als er regelmatig wapencontroles
worden uitgevoerd in de genoemde gebieden?
ENQ.: LEES OP.


1

ja, zeker


2

ja, enigszins


3

nee


9

weet niet, geen antwoord

VRAAG 42 
 

42. Denkt u dat Amsterdam door deze wapencontroles veiliger wordt?


1

ja, zeker


2

ja, enigszins


3

nee


9

weet niet, geen antwoord

VRAAG 43 
 

43. Voelt u zich veiliger of onveiliger in de stad door deze wapencontroles of maakt het niet uit?


1

veiliger


2

onveiliger


3

maakt niet uit


9

Weet niet, geen antwoord

VRAAG 44 
 

44. Kent u zelf mensen die zo nu en dan een wapen, zoals een mes of een vuurwapen, bij zich dragen?


1

ja


2

nee


9

weet niet, geen antwoord

VRAAG 45 
 

45. Draagt het volgens u bij aan hun veiligheid als mensen een wapen bij zich dragen of juist niet?


1

ja, zeker


2

ja, enigszins


3

nee


9

weet niet, geen antwoord

VRAAG 46 
 

46. Nu is het zo dat wapencontroles uitsluitend plaatsvinden in 2 van tevoren aangewezen gebieden,
een groot deel van de binnenstad en een gebied in Zuidoost.
Vindt u dat er meer gebieden in de stad moeten komen waar wapencontroles worden toegestaan?


1

ja


2

hangt ervan af


3

nee


9

weet niet, geen antwoord

VRAAG 47 
 

47. Vindt u dat de politie tijdens evenementen wapencontroles moet mogen uitvoeren?


1

ja


2

hangt ervan af


3

nee


9

weet niet, geen antwoord

VRAAG 48 
 

48. Vindt u dat de politie in het openbaar vervoer wapencontroles moet mogen uitvoeren?


1

ja


2

hangt ervan af


3

nee


9

weet niet, geen antwoord

VRAAG 49 
 

49. Vindt u dat de politie overal in de stad wapencontroles moet mogen uitvoeren?


1

ja


2

hangt ervan af


3

nee


9

weet niet, geen antwoord

VRAAG 50 
 

50. Indien de politie overal in de stad wapencontroles mag uitvoeren, denkt u dat Amsterdam dan veiliger wordt?


1

ja, zeker


2

ja, enigszins


3

nee


9

weet niet, geen antwoord

VRAAG 51 
 

51. Indien de politie overal in de stad wapencontroles mag uitvoeren,
zou u zich dan veiliger of onveiliger voelen in de stad of maakt het niet uit?


1

veiliger


2

onveiliger


3

maakt niet uit


9

weet niet, geen antwoord

Bijlage 4 Open antwoorden

36. Weet u in welke gebieden in Amsterdam wapencontroles worden uitgevoerd?

· Ik denk dat er wapencontroles in Zuid en Oost kunnen plaatsvinden (ook West). 

· In Concertgebouwbuurt. Muiderpoortstation.

· Oost en West.

· August Allebeplein.
· Slotervaart, Osdorp.
· West en Slotervaart.

· West.

· De voormalige Tuinsteden.

· West.
· West.

· West.
· Oud -West.
· West.

· Amsterdam West.

· Slotervaart.

· West.

· In de Jordaan.

· Bloemenveld. (Noord)

· Osdorp en Bos en Lommer.
· Transvaalbuurt, Binnenstad, Slotervaart.

· Amsterdam-West.

· Bos en Lommer.

· Slotervaart.
· Schiphol.
· Slotervaart.
· Pijp, de Baarsjes, Oost.

· Metro's, station en stadions.

· Slotervaart.
· Mercatorplein.
· Slotervaart.
· Delen van West.

· De Baarsjes, Oost.
· In West.

· Oost Wibautstraat.
· Amsterdam Noord.
· In West (August Allebeplein.)

· Amsterdam Oost.

· Nieuw West, Slotermeer.
· Osdorp, Mercatorplein.

· Slotermeer.
· Oost en West.
· Slotervaart.
· Indische buurt en Osdorp.

· Geuzenveld, Slotermeer, Osdorp, Indische-buurt.

· Een deel van West.

· Slotervaart.
· Amsterdam West

· Oud West.

· Schiphol, Centraal Station, Op sportevenementen.

· Baarsjes.
· Slotervaart.

· Slotervaart.

· Bos en lommerbuurt.
· Amsterdam West.
· Slotervaart, Geuzenveld,Diamantenbuurt.
· Amsterdam West.

· Ik denk dat ze misschien in Amsterdam Slotervaart en de Bijlmer worden uitgevoerd. 

· Slotervaart.

· Tuinsteden.

· Slotervaart.

· Ik denk ook dat in West/Osdorp wapencontroles worden uitgevoerd. 

· Mercatorplein.
· Ik denk ook dat er wapencontroles in West en Oost gehouden kunnen worden. 

· Uitgaansgebieden.

· Baarsjes.

· Slotervaart en Osdorp.

· Noord.
· West (buurt van Meervaart).

· August Allebeplein.
· Amsterdam West.
· En ik denk bij de pont naar Noord. 

· Bijlmer, West.
· Ik denk ook in West en Osdorp. 

· West, Kinkerbuurt, Mercatorplein, Delflandplein.

· Amstelstation, Weteringscircuit.

· West.

37. Bent u voorstander of tegenstander van de wapencontroles?

· Tegen, maar het is wel nodig.
38. Vindt u dat de wapencontroles zich moeten richten op bepaalde risicogroepen, 

bijvoorbeeld specifiek op jonge mannen, of op iedereen die zich op het moment 

van de wapencontrole in een bepaald gebied bevindt?

· Er moet wel een reden voor zijn.

· Ik ben tegenstander, ben niet voor controles.

· De politie weet waarschijnlijk wel welke mensen NIET gecontroleerd hoeven worden. Gelijkheid is belangrijk, maar efficiënter is het selectief controleren. Maar dat lokt wellicht agressie uit, dus voor het sociale gevoel beter iedereen.
40. De gemeente wil graag dat de wapencontroles effect hebben, maar ook dat zo min mogelijk mensen er problemen mee hebben. 

Welke zaken vindt u belangrijk als het gaat om de manier waarop de wapencontroles worden uitgevoerd?

· Toelichting optie 6: geen willekeur, niet iedereen mag als verdachte worden bestempeld. 

· Een man fouilleert een man, en een vrouw een vrouw.
· Ik vind het belangrijk dat de juiste mensen gecontroleerd worden, dus geen bejaarde mensen.

· Ze zullen ongetwijfeld weten wat de beste maatregelen zijn. 

· Dat ze je niet meenemen en dat het gebeurd op de straat.

· Ik ben er eigenlijk op tegen. 

· Effectief en snel optreden.

· Als vrouw zijnde, geen man die folieert. 
· Vastleggen van incidenten. Procesverbalen opmaken.

· Man op man vrouw op vrouw.

· Dat mensen zonder gevolgen mogen weigeren.

· Eerst vragen naar een wapen, dan pas fouilleren.

· Eerst een soort poort controle, dan pas fouilleren.
· Man op man en vrouw op vrouw.
· Dat het niet teveel tijd kost.

· Het is altijd erg.

· Niet als pesterij dat als je door rood licht bent gereden ze je ook meteen gaan fouilleren.

· Communiceren in het algemeen. Ook: als mensen worden gefouilleerd moeten ze 
 daarna zoiets hebben van "dit is nuttig". Zelfs als ze van tevoren tegen zijn.

· Discreetheid.

· Respectvolle behandeling door agenten.
· Ik weet niet precies wat hier mee bedoeld word. 

· Dat het niet een discriminatoir karakter krijgt.

· Het moet snel gebeuren.

· De snelheid, zo snel mogelijk klaar zijn. 

· De agenten moeten neutraal blijven en ze mogen autoritair zijn.

· Publiciteit, mensen ervan op de hoogte brengen.

· Dat er gericht gecontroleerd moet worden

· Oudere mensen moeten de controles rustig uitoefenen.

· IJzer detectoren gebruiken zodat je mensen niet hoeft te betasten.

· Het moeten alleen risicoplekken zijn. Vrouwen moeten door vrouwen gecontroleerd worden. Ook zou zo'n detectie apparaat fijner zijn, maar als betasting nodig is dan moet dat.

· Geen discriminatie.
· Agenten moeten geen autoritaire houding aannemen.

· Dat de politie goed moet controleren en dan ook iedereen die in dat gebied loopt.

· Het mag niet worden uitgebuit.

· Ben eigen gewoon tegen.

· Vrouwen door vrouwen gefouilleerd.

· Onderscheidingsvermogen van de agenten. 

· Geen selectieve controle.

· Het moet niet te veel tijd kosten.

· Voor dames is het lastiger, alleen door vrouwelijke politie gefouilleerd.

· Dat het discreet gebeurt, niet openlijk op straat.

· Dat ze goed controleren.
· Een vrouwelijke agent bij een vrouw en een man bij een man.

· Consequent moet het gebeuren.

· Ik ben tegen fouilleren. Er kunnen ook apparaten gebruikt worden om te kijken of iemand wapens bij zich draagt. Niet aan iemand zitten, maar dus apparaten gebruiken.

· Vrouwen door vrouwelijke agenten gefolieerd.

· Mannen door mannen gefouilleerd en vrouwen door vrouwen. En steekproeven geen vaste tijdstip of dag.

· Het zou gericht moeten gebeuren, als je verdenking hebt dat iemand wapens heeft. En niet een heel gebied gaan fouilleren.

· Professionele houding.
· Correct.
· Ik zou adviseren vrouwelijk agenten in te zetten om vrouwen te fouilleren.

· Ik vind het schending van de mensenrechten.

· Dat agenten respect betuigen en om goedkeuring vragen.
· Alle Amsterdam moeten weten dat dit gebeurt en waarom.

· Naam bekend maken, en met 'u' aangesproken worden.
· Dat het beter van afstand bepaald kan worden door bepaalde detectie methodes  zoal in de beveiligingspoortjes.

· De politieagenten moeten zich legitimeren. En uitleg waarom jij uitgekozen wordt.

· Combinatie met identiteitscontrole of alcohol.

· Geen geweld. Geen lichamelijke betastingen (vooral wat vrouwen betreft). Er is een redelijk vermoeden nodig is, om te gaan fouilleren.

· Meer detectiepoortjes. Dat is een algemeen ding en dan wordt je er niet zo uitgepikt. 

· Proberen te ontwijken. Mogelijkheid tot weigeren.

· Ik denk dat er bij voorbaat gecontroleerd moet worden. 

· Criminaliteit zoveel mogelijk terugbrengen. Bewoners van Amsterdam moeten rustig kunnen leven.

· Vrouwen, vrouwen fouilleren en andersom.
· Normaal op het lichaam fouilleren.

· Niet te dreigend optreden van de agenten

· Goede voorbereiding voor de agenten. Selectie door bijvoorbeeld poortjes en niet direct beginnen met controle.

· Snel.

· Ik wil door een vrouwelijke agente gefouilleerd worden.

· Meer controle op de agenten en waarom ze er iemand uit pikken.

· Vrouwen foliëren vrouwen, risicogroepen beter fouilleren.
· Mensen die er om heen lopen geen gevaar lopen.

· Gewoon niet.
· Snelheid.

· Er zijn technische middelen die fouilleren overbodig maken, dus gebruik die.

· Er moet genoeg politie aanwezig zijn

· Meer cameratoezicht in uitgaansgelegenheden.

· Man bij man, vrouw bij vrouw.

· Geen enkele aanleiding is een goede.

· Dat het je geen vertraging oplevert. 

· Anonimiteit.

· En dat ze iedereen moeten controleren.

· In winkels.
44. Kent u zelf mensen die zo nu en dan een wapen, zoals een mes of een vuurwapen, bij zich dragen?

· Via werk jeugd kent meneer iemand. 
45. Draagt het volgens u bij aan hun veiligheid als mensen een wapen bij zich dragen of juist niet?

· Het hangt er vanaf wie het bij zich draagt.
46. Nu is het zo dat wapencontroles uitsluitend plaatsvinden in 2 van tevoren aangewezen gebieden, 

een groot deel van de binnenstad en een gebied in Zuidoost. Vindt u dat er meer gebieden in de stad moeten komen waar wapencontroles worden toegestaan?

· Het hangt ervan af, als het nodig is, wel. 

· Vind niet dat het aan gebieden gebonden moet zijn.

· Nee, het gaat alleen om de symboolwerking.
47. Vindt u dat de politie tijdens evenementen wapencontroles moet mogen uitvoeren?

· Ze moeten ook naar scholen gaan om te controleren van wapens.

· Alleen bij voetbal bijvoorbeeld.

49. Vindt u dat de politie overal in de stad wapencontroles moet mogen uitvoeren?

· Maar wel zo min mogelijk doen.
50. Indien de politie overal in de stad wapencontroles mag uitvoeren, denkt u dat Amsterdam dan veiliger wordt?

· Als ze het consequent doen wel.

· Ja, ik bedoel daarmee als het regelmatig gebeurd. 

· Er moet een aanleiding zijn.

· Indien zinvol.
51. Indien de politie overal in de stad wapencontroles mag uitvoeren, 

zou u zich dan veiliger of onveiliger voelen in de stad of maakt het niet uit?

· Ik denk veiliger, ik denk dat het een goed middel is om de veiligheid in de stad te verhogen. 
Bijlage 5 Significant afwijkende scores

Onderstaande vragen mbt wapencontroles en preventief fouilleren in veiligheids-risicogebieden wijken significant af op de achtergrondvariabele sekse of leeftijdsgroep (p<0.05). Alleen die variabelen die afwijkend zijn, zijn in dit overzicht opgenomen (exclusief ‘weet niet, geen antwoord’).   
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� Eerdere metingen vonden plaats in oktober 2002, mei 2003, oktober 2005 en februari 2007.  


� Onder andere rond het Centraal Station, de Wallen, de Nieuwmarkt, het Waterlooplein, het Rembrandtplein en het Leidseplein en in Zuidoost rond de Amsterdamse Poort, station Bijlmer en Kraaienest.


� Op deze vraag waren meerdere antwoorden mogelijk.
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